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PARTE OFICIAL

P e N N B N

The People of Porto Rico

To all persons to whom these Presents shall ¢ome, GREETING :

WHEREAS, before the Police Court of Isabela in
the month of Apiil, 1901, Juan Angel Polanco, was
convicted of the crime of violating a municipal order
and thereupon was sentenced by the said Oourt to
imprisonment for a term of six day a part of which
sentence remains unexecuted; and

WHEREAS it satisfactorily appears to me that
this is a proper case for the exercise of executive cle-
mency ;

# NOW THEREFORE, I, WILLIAM H. HUNT,
Acting Governor of Porto Rico, by virtue of the au-
thority in me vested by law, do hereby pardon the said
Juan Angel Polanco, from any further imprisonment
under the sentence aforesaid, and order that he be
immediately released ifrom custody.

IN WITNESS WHEREOF I have hereunto set
my hand at San Juan, Porto Rico, this twenty second
day of April, A. D. 1901

WILLIAM H. HUNT.
3y the Governor,
J. H. Mc Leary.
Assistant Secretary

I hereby certify the above to be a true copy of
pardon issued this day by the Governor ot Porto Rico,
the records of which are on file in this office.

J. H. Mc Leary.
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TRIBENAL SUPREMO DE JUSTICIA

DE PUERTO- RICO.

SENTENCIA.—En la Cindad de San Juan Bau-
tista de Puerto-Rico, 4 doce de ¥ebrero de mil nove-
cientos uno, en el recurso de casacién por infraceién de
ley que ante Nos pende, interpuesto por Don T. G.y
P. contra sentencia del T'ribunal del Distrito de... .,
en causa instruida 4 querella del mismo contra J. D. ¥
M. A. R. y M, por adulterio

Resultando que la indicada sentencia, dictada en
cuatro de Octubre 1iltimo, contiene los siguientes re-
sultandos:

“19 Resultando probado que el acusado M. A. R.
en su cardcter de amigo visit6 en Y. varias veces 4 la
Sra. Dona J. D. en su casa habitacién y departamento
de la sala, sin que entre ambos acusados mediaran de
mostraciones amorosas de ninguna especie durante el
lapsus de tiempo de las visitas, las que como se deja
dicho eran ocasionadas inicamente por la amistad, y
gin que conste si para ello se contaba con el asenti-
miento de Don T. G., esposo de la D, que no asistia &
estas visitas ni ninguna otra persona, si bien las her-
manas J. y L. D se hallaban en la casa.

29 Resultando probado que Dofa J. D., casada
con Don T. G. vy P., en doce de Mayo de mil ochocien-
tos ochenta y seis, contra la voluntad de su esposo
abandoné la casa morada de ambos en el pueblo de Y.
el dia veinte y ocho de Noviembre del aio pasado,
yéndose 4 vivir en unién de sus hermanas L. y
J.D. en cuya compania estuvo hasta el veinte y dos
de Diciembre tiltimo y lora de las siete de la noche en
que se traslad6 4 P. ... en un coche, por lo que pagé la
mitad del flete, satisfaciendo el resto del pago del ve-
hiculo el M. A. R., que vino 4. ... en el mismo coche,
ignorfndose los motivos que tuviese la acusada para
hacer el viaje, y la razén por la cual abonase la mitad
del flete del carruaje, existiendo solo la presuncién en
cuanto 4 lo segundo de que el acusado R. tuvo 4 bien
po otorgar un acto de liberalidad & su compaiiera de

yﬂsje.

)

acusada D., tomé en arrendamiento una habitacién de
una casa propiedad del R., sita en la calle de San Mi-
guel, sitio del Cercado, departamento que estaba sepa-
rado del resto del prédio urbano por un tabique que
tiene una puerta, y ésta un pestillo que solo puede
levantarse por la parte de casa correspondiente 4 la
acusada, pestillo que se halla fijo por un pedazo de
tabla, impidiendo sus movimientos, viviendo el R. el
otro departamento de la casa, que constaba de dos ha
bitaciones, en la que no habia otros muebles, & juzgar
por la diligencia de inspecciéon ocular, que una cama y
un baul en el departamento de la acusada, y otro baul
en la otra habitacién no arrendada, ignordndose el con-
tenido de dichos baules que fueron registrados, aunque
no eucontrandose en ellos papeles, cartas, ni otro ob-
jeto que se relacione con el hecho que se trata de es-
clarecer.

Resultando que el Tribnnal sentenciador, conside-
rando que los indicios dimanados del juicio, cuales son
las visitas en Y. de R. 4la D y el vivir ésta en P...
contra la voluntad de su esposo, separada de él y en
un departamento de la casa de R, no son pruebas que
llevan & la conciencia del juzgador el convencimiento
de que entre ambos existieran relaciones amorosas ili-
citas y mucho menos que hubieran ya sido, requisito
este tltimo indispensable para la existencia del delito
perseguido, absuelve & ambos acusados con las costas
de oficio.

Resultando que contra esa sentencia se ha inter-
puesto 4 nombre del querellante recurso de casacién
por infracei6én de ley, autorizado por los nilimeros 2° y
4? del articulo 849 de la ley de Enjuiciamiento crimi-
nal, citando como infringidos los articulos 447 y 11 y
12 del Cédigo penal, por enanto dicha sentencia pro-
porciona indicios graves y concluyentes bastantes pa-
ra afirmar que la D. y el R. sostenian relaciones ilicitas
y para suponer en su consecuencia el ayuntamiento
carnal que integra el adulterio

Resultando que la defensa de (1., sostuvo el re-
curso en el acto de la vista, sin que hayan compareci-
do los procesados 4 impugnarlo.

Visto, siendo ponente el Juez Asociado Don José
C. Hernandez.

Considerando que en recurso como el presente, en
que solo se trata de resolver si la ley penal ha sido in-
fringida 6 no, han de admitirse en toda su integridad
los hechos declarados probados 6 apreciados en el fallo,
sin tergiversarlos, desvirtuarlos, ni contradecirlos, se-
gan asi se desprende del articulo 849 de la ley de En-
juiciamiento eriminal, y lo ha declarado este Supremo
Tribunal en varias de sus resoluciones

Considerando que todos los razonamientos de la
parte recurrente para justificar las infracciones legales
cometidas, se dirigen 4 demostrar que los procesados
sostenian relaciones amorosas ilfeitas y tuvieron ayun-
tamiento carnal, cuando el Tribunal sentenciador, en
vista de los elementos de hecho que estimé resultantes
del juicio, declara, sin contrariar esos elementos, que
no estdn probadas tales relaciones ni el aceeso carnal
que integra el delito de adulterio; por lo que, comba-
tiéndose como se combate la apreciacién de la prueba
hecha por la Sala sentenciadora en el ejercicio de sus
facultades soberanas, no cabe resolver el recurso in-
terpuesto.

Fallamos : que debemos declarar y declaramos no
haber lugar 4 resolver el recurso de casacién por in-
fraceién de ley, interpuesto 4 nombre del querellante
Don T. G. y P., al que condenamos en las costas; y
con devolucién de la causa, comuniquese esta resolu-
ci6n al Tribunal del Distrito de P..., & los efectos con-
siguientes.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicai4
en la ‘“Gaceta oficial” en la forma que previene el ar-
ticulo 906 de la ley de Enjuiciamiento criminal, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.—José S Quifones,

ggsé C. Hernandez, José M* Figueras, Louis Sulzba-
er.

Publicacién, Leida y publicada fuéla anterior

3? Resultando probado que ya en esta Ciudad la|

sentencia por el Sr. Juez Asociado del Tribunal Sun-
premo Don José C. Hernandez, celebrando audiencia
publica dicho Tribunal en el dia de hoy, de que como
Secretario certifico, en

Puerto-Rico 4 12 de Febrero de 1901.-E. de J.
Lopez Gaztambide, Secretario.

SENTANOIA.—En la Qiudad de Ssn Juan Bau-

ta de Puerto-Rico 4 nueve de Febrero de mil nove-
cientos uno, en el recarso de casacién, por infraceibn
de Ley, interpuesto por la representacién de Don Gui-
llermo Marquez, contra la sentencia pronunciada por
el Tribunal del Distrito de Arecibo en expediente ad-
ministrativo segzuido al mismo, por defraudaei6o.

Resultando que la indicada sentencia, dictada en
veinte y cinco de Octubre ditimo, consigna los hechos
en el siguiente:

“1?2 Resultendo probado: que en diez y siete de
Septiembre préximo pasado, el Agente de Rentas Ia-
ternas Don Salomén Dones, ocupé en el establecimien-
to que en esta plaza tiene el acusado Guillermo Mae-
quez, veinte envases de doble anis, conteniendo cada
uno avroximadamenta cuatro litros y teniendo sola
mente geis centavos de sellos del impuesto creado por
la O. G. namero 176, série de 1899 ”»

Resultando que el Tribunal del Distrito de Are-
cibo, estimando que los hechos probados coostitnyen
la defraudacién definida y penada en la Oriden General
nmero 176, série de 1899, de que es aut)r, sin circuns-
rancias modificativas, Guillerm» Marquez y Arbona,
le condena & ‘a pena de cincuenta dollars, reintegro
de los seilos que de;6 de usa~, pago das costas y el de-
comiso de los efectos ocupados, 4 los que se daré el
de tino que previene la Luy.

Resultando que contra esa sentencia se ha inter-
puesto # nombre de Marquez recurso de casacién por
infracci6n de Ley, autorizado por los articulos 847,
nGmero 19 del 848 y nGmero 1° del 849 de la Ley de
Enjuiciamiento Oriminal y pirrafo 80 de la Orden
General nGmero 118, série de 1899, citando como in-
fringida la expresada Orden General ndmero 176 en
su parrafo 42 y 27 aclarado por las reglas 1% 42 6% y
7% de la Circular No. 149 de la Sacre:aia COivil de 23
de Feirero Gltimo.

Visto, siendo Ponente e! Juez Asociado Don Louis
Suizbach-r.

Oonsiderando que los hechos probados constituyen
a defraudacién que se define y veua en los pérrafoa
42 y 27 de la Orden General ntimero 176, de siete de
Noviembre de mgil ochocientos noventa y nueve, ac'a-
ra ia (or la Cireu'ar nfinero 149 de 'a Secretaria Qivil
de 23 de Febrero del afio autarior, por ¢uanto los vein-
te envases de “*doble aufs” qu+ aprox'madamante con-
tienen ochenta litros, s6!o llevaba a thsrido entre todos
un peso veinte centivos de sellos cuando debia serlo
de tres centavos por litro, con arreglo 4 las disposi-
ciones citadas ; sin que favorezca &4 MArquez la Qireu-
lar No 139 de 1a Secretaria Qivil, de tres del citado
Febrero, pues aparte de la duda que ofrece su efleacia
legal, por estar en contradiceién con lo esencial de la
Orden General pGmero 176, debe estimarse derogada
por la QOircular No. 149 de fecha posterior

Oonsiderando, por lo expuesto, que el Tribunal
del Distrito de Arecibo no ha incurrido en el error de
derecho que sirve de fundamento al recurso.

Failamos: q .e debemos declarar y declaramos no
haber lugar al recurso de casacién interpuesto contra
la expresada senteucia, 4 vombre de Don Gaillermo
M rquez y Arbona, & quien condenamos en ias cos
comuniquese esta resoluciébn al Tribanel de Arecibo,
cop devolucién de los antos, 4 los efectos procedentes.
—Asi por esta naestra sentencia, que se publicard en
la “ Gaceta”, lo pronuuciamos, mandamos y firmamos.
— José 8. Quinones, — José M? Figuneras. -— Louls

Salzbacher, — Publicacign. Leida y publicada faé la
anterior sentencia por el Br. Jaez Asociado del Tri
tuna' Snpremo Dop Lonis §lzbacher, mlﬂ'
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